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Om uppdraget

Det hér ar rapporten frén ett mycket kort uppdrag. Bestéllare dr Riksantikvariedmbetet.
Utgangsfragorna ar: kan man flytta kulturhistoriskt viarde? Om det gér att flytta
kulturhistoriska vérden - vad hinder med ménniskor och samhillen da?

Ramarna for uppdraget gav oss mdjlighet att sétta samman en brikdel av vara tankar. Mer
finns att gora.

Sammanfattning

Byggnader kan flyttas. Men kan kulturhistoriskt virde flyttas? Ja, kulturhistoriska vérden kan
flyttas om det har betydelse for social resiliens. Men det finns fallgropar. Nér Kiruna star infor
en flytt alternativt att bygga en helt ny stad finns olika val. Vad man véljer far olika
konsekvenser. Flyttar man Kiruna for att forséka behalla och bygga vidare pd en grundplat av
social resiliens, da ska det som flyttas utgora en historisk utvecklingskedja. For att veta vad
och hur mycket av den historiska utvecklingen som Kiruna har nytta av att flytta med sig,
behovs ett fortsatt arbete kring den modell vi paborjat.

I rapporten introducerar vi begreppet social resiliens i kulturmiljdsammanhang. Social
resiliens handlar om samhéllens positiva kraft for langsiktig 6verlevnad, om samhéllens och
ménniskors forméga att respondera pa olika former av kriser. Vi beskriver hur kulturmilj6 kan
vara av betydelse for att skapa eller bibehalla social resiliens. Enligt véra teser dr det i sa fall
en forutséttning att kulturmiljoerna representerar ssmmanhallna fysiska utvecklingskedjor. 1
Kirunas fall betyder det att man ska vélja att flytta byggnader och miljéer som tillsammans
beskriver Kirunas utveckling och existens ur olika vinklar fram till idag. Vi visar att det d&
inte racker med att diskutera flytt av byggnader utifran ”gammalt och vackert” eller hur
dagens ménniskor ser pa virden etc. Inte heller att diskutera flytt enbart utifrdn
resursbesparande ateranvindning. Eftersom dessa perspektiv inte beskriver Kirunas existens
samt att tycke och smak bevisligen fordndras dver tid.

Inledningsvis konstaterar vi att flyttade byggnader normalt inte blir byggnadsminnen. Vilket
vicker fragan: vad hander om/nér Kirunas byggnadsminnen flyttas? Vi menar att det
naturligtvis beror pd vad som utgor virdet hos dessa byggnader, nagot som ocksé kan hanteras
inom den modell vi pabdrjat.
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1. Flytta Kiruna eller bygga nytt?

Ska Kiruna flyttas? Eller ska en helt ny stad byggas? De tva fragorna ar ytterligheter pa
samma skala. Att gora en “ostkupe-flytt” av hela det befintliga Kiruna anses nog vara en
utopi. Ar det en lika stor utopi att bygga en helt ny stad?

Flytta ? Bygga
hela helt
Kiruna nytt

Vad finns daremellan? Ricker det med att flytta nigra kulturhistoriska byggnader for att ha
flyttat med sig Kiruna? Ar mittenliget en god kompromiss mellan gammalt och nytt? Mellan
flyttade byggnader och nya?

Vad véljer man och vad far det for konsekvenser. Fér det nadgra konsekvenser?

I den hér rapporten foljer ett resonemang som till slut for Dig tillbaka till den hér skalan.
Kanske har Du da med Dig négra nya tankar 1 bagaget.

2. Ett konstaterande som galler byggnadsminnen

Att minniskor kan flytta byggnader ér sjdlvklart. Men kan ménniskor flytta kulturhistoriska
virden? Vad ar kulturhistoriskt virde? Kulturhistoriskt varde kan vara sd mycket. I
kulturmiljosammanhang sigs ofta att kulturmiljévarden &r platsspecifika, dvs véirdena ar
beroende av sin fysiska plats. En omvandlad eller aterskapad miljo, alternativt en flyttad
byggnad (om vi nu ndjer oss med att prata byggnader), anses aldrig kunna bli lika vardefull
som originalet eller som byggnaden pa sin ursprungliga plats. Vi kan exemplifiera med ett
antal friluftsmuseer och hembygdsgérdar runt om i landet, vars byggnader mycket riktigt ar
flyttade, och som aldrig blir byggnadsminnen. Av det enkla skélet att de ar flyttade, tagna ur
sitt ssmmanhang, for att bevaras 4t eftervédrlden. Applicerat pa Kiruna skulle det innebéra att
byggnadsminnen som flyttas nér staden Kiruna maste flytta, upphdr att vara byggnadsminnen.
Sic!

Resonemanget kan jamforas med milstolpar 14ngs svenska végar. Milstolpar som é&r flyttade
frén sin ursprungliga vigstrickning till den vdg som anvénds idag &r fortfarande
fornldmningar. Det kan vara vért att notera att forhallningssattet kring flytt av olika
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kulturhistoriska virden uppenbarligen inte dr stringent, inte ens inom kulturmiljovardens olika
sakomraden.

Men forutséttningarna ar vl helt annorlunda for Kiruna och de orter vars mark under fotterna
bokstavligen forsvinner, dn for friluftsmuseerna? Ja, visst ar det &r sa.

Och vi vill mena att frdgan om byggnadsminne eller inte dr beroende av vad som utgor vérdet,
vad som konstituerar virdet, hos respektive byggnad eller bebyggelsemiljo.

Men tankesnurran leder till behov att se 6ver lagar och regler kring byggnadsminnen med
anledning av situationen i Kiruna och Malmfilten. P4 motsvarande sdtt som Boverket sett
over lagen om tekniska egenskapskrav pa byggnadsverk m.m. med avseende pa byggnader
som flyttas.

3. Kulturmiljé = ndgot “gammalt och vackert”

Nir vi bekantar oss med material' som rér den planerade flytten av Kiruna ér det nagra saker
som sipprar fram som underforstddda sjalvklarheter. Att det som ska flyttas dr de byggnader
som dr byggnadsminnen. Att det som virderas hogt eller snarare dr omtyckt av befolkningen 1
Kiruna ir byggnadsminnena och ytterligare andra byggnader som bér priagel av att ’se gamla
ut”. Kanske giller det ocksa de byggnader och miljéer som kirunaborna anser vara typiskt
Kiruna. Overallt tycks strilkastarljuset sittas pa frimst tre byggnader: kyrkan i Kiruna,
Kirunas stadshus och Hjalmar Lundbohmsgarden. Att det &r just de tre byggnaderna som stér i
fokus sammanfaller med vad vi uppfattar som den fortfarande allmént raidande uppfattningen,
inte bara i Sverige utan i vérlden, om vad kulturmilj6 &r: ndgot gammalt och/eller ofta

2
”vackert”.

Forfattaren Alain de Botton diskuterar kring fragor som Vad ar det som gor ett hus vackert?
Varfor har médnniskor olika smak? Kan byggnader gora oss lyckliga? Han menar att véra hus
paverkar oss pa ett djupare plan &n vi kanske tror. ”Ja, sa till den grad att vi ar olika
ménniskor i olika miljéer”....”Nir de sitt som vi dr obalanserade pé fordndras kommer var
uppméirksamhet att dras till nya delar av smakens spektrum, till nya stilar som vi betecknar
som vackra dirfor att de 1 koncentrerad form uttrycker det som nu ligger i skugga inom oss.”
Med andra ord: de Botton konstaterar att vad som dr "’vackert” och vad som uppfattas som
”vackra hus” dr ndgot som fordndras over tid, det dr forgéngligt. Dvs dven det som kanske
anses “fult” nu blir vackert en annan dag. Allmént sett anses miljonprogramsomradena och
andra hoghus i flerbostadskomplex ofta som fula” idag. De skulle kunna beskrivas sa hir:
Bebyggelsen “bdr alla spar av att vara byggd enbart for den ekonomiska vinningens skull
utan tanke pd invdanarnas trevnad. Den bildar i stor utstrdckning otrivsamma och daliga
miljoer, som knappast kan anses onskvdrt att bevara /.../ I den mdn man vill bevara nagot /.../
ldr det bli nédvindigt att finna ndgon ny anvindning ddrfor, eftersom denna bebyggelse i sin
typiska form dr definitivt oldmplig for bostdider.”

! Artiklar via kommunens hemsida, kommunens enkt om invanarnas bild av Kiruna, artiklar i diverse svenska
medier.

2 Vi dr dock vil medvetna om att journalister och enkitforfattare i Kiruna-materialet inte nimnt ordet kulturmiljo
och att ”’som man fragar far man svar”.
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Den texten dr dock hidmtad fran 1945 ars bostadssociala utredning och handlar om den tidiga
industrialismens bebyggelse. Miljoer som vél idag far anses som ”gamla och vackra” och
eftertraktade stadsdelar att bo 1. S& fordnderlig &r alltsa ménniskans instéllning till vackert och
fult.

Aterigen med hiinvisning till de Botton: ménniskors tyckande kring vackra hus kan
uppenbarligen mycket vil bero pé vilken livsfas man ar i. Det kan darfor vara véldigt svart att
bygga en Kiruna-flytt pa det (om nu ndgon tinkt sig det), pa vad nutidens kirunabor uppfattar
som vackert. Det vi med nagorlunda sikerhet vet dr dock att hus blir gamla och vackra om de
bara fér tillrdckligt lang tid pa sig.

Niér det géller detta med att kulturmiljo ofta férknippas med ’gamla och vackra” byggnader
finns det dessutom viss forskning som visar att vi manniskor tycks ”ldra oss” vad som ar
kulturmiljo. Paul Agnidakis gjorde en s&dan studie i brukssamhéllet Surahammar. Om nigon
skulle gora en liknande studie i Kiruna, dvs studera frdgan om hur de boende i Kiruna
uppfattar sin stad som kulturmilj6, och om resultaten skulle f6lja Paul Agnidakis studie skulle
det kunna beskrivas s hér: Olika individer har olika uppfattning, men individernas
standpunkter kan grupperas och troligen finns det ett samband mellan gruppens syn pa vad
som &r Kirunas kulturmiljéer och gruppens koppling till Kiruna (nyligen inflyttad, ”’gammal i
gérden”, relationen till gruvan osv.). Beroende pa vilken ”grupp” ménniskorna kénner sig
tillhora 14r man sig vad kulturmiljo anses vara. Men den gemensam ndmnaren for alla
“grupper’” 1 Surahammar-studien, och kanske ocksa i Kiruna, ar att kulturmilj6 anses vara
nagot ”gammalt och ofta vackert”. Och kanske skulle da Kirunabornas gemensamma syn pa
vad som &r kulturmiljé bli just kyrkan, stadshuset och Lundbohmsgarden. Ungefar som i
enkdten om vad som anses vackert. De tre byggnaderna dr ocksé de som den professionella
kulturmiljévarden virderat hogt, men idag &r det samhélleliga ansvarsomrédet kulturmilj6
betydligt bredare 4n sa.

4. Kulturmiljo = individuellt

Det ar vilként att kulturmiljoarbetet under de senaste 15-20 aren har utvecklats, precis som
andra samhillsomraden. Den professionella synen pé vad kulturmilj6 ar har fordndrats. |
anslutning till det landsomfattande Agenda k-arbetet uppmérksammades till exempel att
kulturarv 1 allra hogsta grad &r individuellt. En milj6 kan upplevas som kulturmiljé av en
person av en rad hogst individuella anledningar, medan samma milj6 kan vara helt
ovidkommande for en annan person. Det hir dr ndgot som & ena sidan ligger i tiden — den
unga befolkningen ir en generation av individualister. A andra sidan kan det ta tid innan
synen pa kulturmiljé som négot hogst individuellt blir en allmén uppfattning. Eftersom bl a
Paul Agnidakis visat pa att det individuella kulturarvet i hogsta grad ar nagot kollektivt, ndgot
man lart sig. Det blir kanske dérfor 1itt, i ett fall som Kirunas, att den allménna synen blir att
bara flytta med sig gamla vackra byggnader. Svarigheten ar dock att veta vilka byggnader
som 1 framtiden kommer att vara de gamla och vackra.
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P& manga hall arbetar man med att bittre integrera allménhetens syn pa bl.a. kulturmiljo i
olika samhéllsplaneringsprocesser. Nagot som dr knivigt, kanske just med anledning av det vi
sagt hdr om individuellt respektive det kollektiva “ldrandet”.

5. Kulturmiljé = en resurs

Idag lyfts kulturmilj6é fram som en resurs inom en rad olika politik- och samhéllsomréden. Det
ar bra. Men hur brukar resursen kulturmiljo beskrivas? I tillvixtsammanhang ar det vanligt att
belysa kulturmiljoer som platser for besdksniring. I arbetsmarknadssammanhang kommer
kulturmiljéer och byggnadsvard ofta in som skapare av arbetstillfallen. Att "ateranvanda”
befintliga byggnader och ge dem nya funktioner pé klokt satt lyfts ofta fram som
resursbesparande. Och inte minst framhalls att kulturarv och kulturmiljéer av olika slag har
betydelse for médnniskors identitet.

I Kirunas situation ska naturligtvis kulturmiljon som resurs nyttjas. I det direkta
sammanhanget handlar det om &teranvindning av byggnader och ddrmed resursbesparande.
Men finns fler sétt?

Hur kulturmiljo ar en resurs, eller hur forhallandet identitet — kulturmiljo ser ut, beskrivs
sdllan, eller aldrig, idag. Det skulle vara av stort virde om dessa beskrivningar vore tydligare.
Det blir uppenbart sarskilt i den situation som Kiruna befinner sig i dir man ska bestimma sig
for pé vilket sétt kulturmiljon behdvs och vilken roll kulturmiljdarbetet ska ha i
sammanhanget.

6. Kulturmiljo = del av samhallens sociala resiliens

Vi har forsokt vidga perspektivet och tittat pa Aur kulturmiljon kan vara en resurs i Kirunas
situation, utover ateranvindande och resursbesparande. For att kunna fora en diskussion om
kulturmiljons nytta for manskligheten pé ett vidare plan introducerar vi begreppet social
resiliens.

Begreppet social resiliens

Begreppet resiliens anvéindes fran borjan inom fysiken for att beskriva en materias forméga att
aterga till normalt tillstdnd efter det att det utsatts for externa pafrestningar. Nu anvinds
begreppet resiliens dven inom ekologin och betecknar da ekosystemens forméga att sta emot
externa forédndringar.

Nir det handlar om social resiliens blir begreppet lite annorlunda. D4 stér inte formagan att
aterga till ett visst givet tillstdnd i fokus. Utan snarare sur samhéllen och dirmed ménniskor
responderar pa olika former av kriser. Det har t.ex. anvénts av forskaren Norman Vasu for att
forsoka beskriva reaktion och agerande hos det brittiska folket efter de senaste arens terrordad
1 London. Social resiliens kan sdgas beteckna samhéllens formaga till langsiktig dverlevnad.
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Kanske handlar det trots allt, som i ursprungsbetydelsen av begreppet, om formagan att aterga
till ett tillstand. Ett tillstdnd for 1angsiktig overlevnad. Ett tillstdnd som skapar en positiv
stabilitet for médnniskans fortsatta utveckling.

Social resiliens dr inte enkelt. Vad social resiliens bestér av och hur det tar sig uttryck r inte
klarlagt. Det ar dock klart att det aldrig kan beskrivas med en enkel formel. Social resiliens &r
nidmligen ett sammelsurium av olika faktorer som interagerar med varandra och tillsammans
bildar positiva krafter som formar samhéllen att inte krascha vid pafrestningar. Eller om man
sa vill: som formar ménniskor att ’gora gott mot varandra”. Faktorerna &r allt frén
psykologiska till normativa till politiska och kulturella. Forskaren Norman Vasu framhaller
behovet av mer studier for att kunna identifiera faktorer som ofta ingér i social resiliens.
Forskningen sdger samtidigt att perifera faktorer idag kan vara nyckelfaktorer ndgon
annanstans i morgon.

Social resiliens beskrivs ocksa som ett komplext system, 1 motsats mot ett linjért system. I ett
linjért system dr sambanden mellan orsak och verkan forhéllandevis létta att se, och ddrmed
att forutse. Ett komplext system ddremot bestdr av flera faktorer som varierar i antal, som
varierar 1 betydelse och som hela tiden paverkar varandra, dar ingen faktor &r helt oberoende
av de andra och dér utgangen av varje faktor darfor ar omojlig att forutse.

Det gér dock att séga att det 4r manniskorna i ett samhélle som skapar den sociala resiliensen.
Och att samhéllet genom sitt styrande och sina styrsystem kan tillhandahélla vissa grundbultar
som kan gora det littare for ménniskor att skapa social resiliens. I exemplet med social
resiliens efter terrorddden i London kunde t.ex. en ”férnimmelse av gemensam (brittisk)
kultur” studeras 1 kombination med andra faktorer sdsom hur vélintegrerat och inkluderande
ett samhélle dr, om samhéllet har gemensamma mal osv.

Hur kulturmiljé dr en faktor

Mainniskans forméga att koppla da-nu-framtidsperspektiv med varandra och dra lirdom av
tidigare vetskaper ar troligen underutvecklad. Ett drastiskt exempel &r risken att ”fOrintelsen
har aldrig hént”, om inte Auschwitz finns kvar. Véira vardagsmiljoer &r mindre dramatiska
men inte desto mindre finns lardom att himta ur dem. Vad framtidens generationer ska ldra av
historien kan vi dock inte peka pé nu, varfor det dr sa viktigt att vid en flytt av Kiruna férsoka
vilja byggnader som sammantaget berittar ortens historiska utveckling ur flera vinklar. Det ar
d& man kan bygga historiska kedjor: genom att ta med sig D4 och Nu-perspektiv in i
Framtiden.

Det tycks ocksa vara si att historiska kedjor (dd-nu-framtid-perspektiv), t.ex. i form av en orts
byggnader som kan berétta om utvecklingen genom tiderna, ger oss ménniskor en stabilitet.
Oavsett om vi flyttar in till orten eller om vi har vara rétter dér’,

Varfor ar det bra med en viss stabilitet? Jo, stabilitet ger trygghet. Och trygghet kan anvindas
till sd mycket. Trygghet kan gbra oss mer 6ppna for forandring och utveckling. Trygghet kan
ocksé ge oss en kinsla av tillhorighet. Och kinner vi tillhdrighet, i normal dos, dkar dven vér
forméga att forstd andras situation, andra kulturer. Att kunna prata om, relatera till och
acceptera olika kulturer osv.

* »Profilering — en framtid for Vastmanland”. M Andersson & M Mossberg. Samt kap 3 ovan om Paul Agnidakis
studier.
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Varfor dr det viktigt? Jo, det kan bidra till socialt hallbara icke kraschande samhéllen. D& har
manniskans fysiska kulturarv, kulturmiljon och byggnaderna, bidragit till social resiliens.

Det som vi nu har beskrivit dr en tankekedja som vuxit fram dver tid genom var (forfattarnas)
verksamhet. Delar av den har vi haft anledning att testa men kedjan 1 sin helhet dr dnnu inte
samstuderad med forskningen. Vi har nyligen stott pa forskning som ndrmar sig detta falt via
just social resiliens och da internationellt, inte 1 Sverige.

7. Kulturmiljdarbetets ansvar ar att visa historisk utveckling

Vi tror att de fysiska sparen i ménniskans omgivning bidrar till samhillens sociala resiliens,
enligt var tankekedja ovan. Men det finns en forutsittning: kulturmiljon méste visa
sammanhéngande historiska utvecklingskedjor. I Kirunas fall handlar det i sa fall om att vélja
byggnader (och miljéer) som tillsammans beskriver Kirunas utveckling och existens ur olika
vinklar fram till idag. For att kulturmiljo ska vara en del av social resiliens riacker det alltsé
inte att vdlja byggnader utifran ett resursbesparande perspektiv eller for att husen anses
”gamla och vackra”. Det beskriver inte Kirunas utveckling och existens. Utan urvalet av
byggnader behover goras fran hela tidskedjan, da inkluderas dven “’nytt och fult”.
Uppfattningen kring tycke och smak fordandras som sagt dver tid. Uppgiften for
kulturmiljoarbetet dr helt enkelt att tillhandahalla fysiska utvecklingskedjor fran Da via Nu in
1 Framtid.

8. Flytta Kiruna eller bygga nytt? Nu i relation till social resiliens

For oss ar rapportens titelfrdga ”Kan kulturhistoriskt vérde flyttas?” forhallandevis 1dtt
besvarad. Ja, kulturhistoriska virden kan flyttas om det har betydelse for social resiliens. Men
det finns fallgropar. For att undvika dessa handlar det om att specificera vardena, tydligt och
greppbart. For det har vi pdborjat en modell som hanterar urvalsforfarande, vardering mm”.
Som exempel kan vi titta pd stadshuset och en flytt av det. Vilka virden besitter byggnaden
och hur ska man forhélla sig till dem? Vi kan konstatera att byggnadens mest sldende varden
ar den hoga arkitektoniska och materiella kvaliteten. Platsen dr viktig utifran det centrala laget
i staden dock kénns den ursprungliga platsen underordnad. Efter en systematisk genomgang
finns ett underlag. Utifran ett saddant underlag kan diskussionen féras om vad som ska, och
vad som kan, flyttas med till Framtiden. Och den diskussionen kan da kopplas till skalan
nedan.

* Hakar i och kan anvindas tillsammans med andra metoder inom samhillsplanering, dive-metoden mm
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Niér nu Kiruna stér infor en flytt alternativt att bygga en helt ny stad finns olika val. Vad man
viljer far olika konsekvenser. Det troligaste &dr kanske att man slutligen véljer ett alternativ dér
nytt och gammalt blandas. Dvs nira mitt-punkten i skalan nedan.

e Flyttar man Kiruna utifrin en historisk utvecklingskedja finns troligen en grundplét av
social resiliens att bygga vidare pa. Da handlar det om att, enligt var modell, finna
byggnader, miljoer och stadsplanedrag i Kiruna som ger en bra bild av Kirunas
utveckling, fran DA till Nu. Och i sa fall vad och hur mycket av den historiska
utvecklingen behover Kiruna flytta med sig? For att grundpléten forhoppningsvis ska
kunna vidareutvecklas?

e Bygger man helt nytt dr den sociala resiliensen ett oskrivet blad. Kommer social
resiliens att uppstd? Och hur ter den sig da?

H Lundbohm lyckades uppenbarligen bygga in ndgon form av hallbar social resiliens nir
han byggde Kiruna. Da byggdes en helt ny stad. Kirunaborna har sedan utvecklat det
vidare genom sitt varande” i staden. Ar det enklast att forsoka flytta med sig delar av
sadant ”varande” eller ska man hoppas pa nagot nytt? Vad vill man i Kiruna uppnd med
den stundande flytten?

e Om man kryddar lite grann med gamla och vackra byggnader fran dagens Kiruna, men
som inte visar sammanhéngande historiska utvecklingskedjor, och blandar med nya
byggnader. Vad hénder da? Det enda vi med sékerhet kan sdga ar att ménniskor
kommer att dndra stilideal, eftersom ”gammalt och vackert” fordndras Gver tid.

Kanske kan vi ocksa gora en jimforelse med organisationskunskap: varje ny medlem i en
grupp skapar lika ménga nya relationsytor som ska byggas upp som det finns manniskor 1
gruppen. I en helt ny stad ska varje minniska skapa nya forhallningssitt till omgivningen
och nya relationer till varandra.

Sa: att flytta Kiruna eller skapa helt nytt? Det &r ett val som paverkar — helt klart!

Flytta Flytta Bygga
hela Iytta med kyrkan, helt
Kiruna historiska stadshuset nytt
utvecklingskedjor och H
Lundbohms
garden
<— Bygga vidare pa social resiliens?... ...Social resiliens dr oskrivet kort? —>
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9. Forslag till fortsatt arbete

Vad och hur mycket av den historiska utvecklingen har Kiruna nytta av att flytta med sig? For
att veta det behdver de historiska utvecklingsvérdena i dagens Kiruna specificeras tydligt och
greppbart. Den modell vi paborjat for att gora ett sddant urval kan med fordel utvecklas
vidare, diskuteras och anvidndas. Samtidigt provas tanke-kedjan kring social resiliens och
kulturmiljo i realiteten.
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